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Mark- och miljddomstolen

OVERKLAGANDE

Klagande: Vasterangs samfillighetsforening, c/o Per Eklund, Ripvagen 16, 139 41 Varmdo

Motpart: Bostadsrattsféreningen Stromma 24, c/o Innovation Properties, Box 56055, 102 17
Stockholm

Overklagat beslut: Lantmateriets beslut 2017-06-19 i drendet AB162220, akt 0120-16/147

YRKANDE

Vasterangs samfallighetsforening yrkar i férsta hand att Lantmateriets beslut upphévs och

i andra hand att beslutet dndras pa sa satt att andelstalet pa den nybildade fastigheten
Stromma 1:319 bestams for tva permanentbostader till varsin andel i de
gemensamhetsanlaggningar som féreningen férvaltar.

GRUNDER FOR YRKANDET

Enligt gdllande detaljplan Ripvagen mfl, Stromma S4B (bilagorna 1 och 2) tillats endast en
huvudbyggnad per fastighet. Endast friliggande enbostadshus tillats. Nytillkommen
lagstiftning i form av s.k. Attefallshus medfor att ytterligare ett hus for permanentboende
medges utover en huvudbyggnad per fastighet. Fastighetsdgaren avser att pa den aktuella
och andra fastigheter ingaende i en bostadsrattsforening lata uppfora ett parhus och ett
Attefallshus. Ett parhus utgor ett tvabostadshus i strid mot detaljplanen.

Lantmateriet har felaktigt konstaterat att fastighetsbildningen éverensstammer med
detaljplan. Fastighetsbildning far inte ske i strid mot detaljplan. Om syftet med planen inte
motverkas, far dock mindre avvikelser goras.

Syftet med denna liksom 6vriga detaljplaner inom Varmdovik, Herrviksnas och Strémma,
omraden som enligt kommunens 6versiktsplan ar utpekade som prioriterade
forandringsomraden, ar att omradena ska planldggas for arentruntboende och férses med
kommunalt VA. Enligt oversiktsplanen ska man vara mycket restriktiv till exploatering inom
de prioriterade forandringsomradena och i stallet centrera nybebyggelse till kommunens



centrumomraden. Karaktaren i forandringsomradena ska ocksa bibehallas genom att
fortatning undviks. Ett tvabostadshus utgor onekligen en form av fortatning.

Det anforda leder till slutsatsen att detaljplanens syfte motverkas genom att det pa en
fastighet inom planomradet, oavsett om det pa denna far finnas ett Attefallshus eller inte,
tillats bli uppfort ett tvabostadshus. Om Lantmateriet hade prévat denna fraga om
motverkande av planens syfte, hade myndigheten inte kunnat finna att uppférandet av ett
tvabostadshus utgor en mindre avvikelse fran planen.

Genom att fastighetsbildningen strider mot detaljplanen ska beslutet om fastighetsbildning
upphavas. Det ar foreningens forstahandsyrkande. | andra hand yrkar foreningen, om Mark-
och miljodomstolen prejudiciellt finner att endast tva permanentbostader far uppforas pa
fastigheten, att Lantmateriets beslut andras pa sa satt att det endast fér dessa bostader
bestams varsin andel i féreningens gemensamhetsanlaggningar.

BEVARA STROMMA SA LANGT SOM DET AR MOJLIGT

Under planeringsarbetet har diskussioner forts mellan kommunen och féreningen.
Kommunen har hela tiden framhallit att Strommas nuvarande karaktar ska sa langt som
mojligt bevaras. Detaljplanens handlingar genomsyras ocksa av skrivna formuleringar som
ger uttryck for denna inriktning, vilket ocksa i manga avseenden visat sig pa det satt som
detaljplanen utformats. Det rader samstammighet bland féreningens medlemmar att
Stromma ska bevaras bade i fraga om miljo och bebyggelse och att nytillkommen bebyggelse
i form av enbostadshus endast far komma till i de fall stora fastigheter avstyckas och nya
sadana darmed bildas.

Fler hushall som bor permanent medfor ytterligare krav pa féreningen som sadan men ocksa
att Strommas nuvarande karaktar férandras i en riktning som enligt detaljplanen ska
forhindras genom att endast enbostadshus tillats bli uppférda pa varje fastighet.

SLUTORD

Saken ar uppenbarligen glasklar. Enligt detaljplanen far endast enbostadshus uppforas.
Tvabostadshus far inte uppforas. Det spelar ingen roll om syftet med tvabostadshus ar att
underlatta for generationsboende eller annat.

Om o6verklagandet avslas medfor det i princip att bygglov for uppférande av tvabostadshus
kan komma att medges. Mark- och miljddomstolens provning har darfor stor principiell och
prejudicerande betydelse.

Med hanvisning till vad som féreningen anfort yrkar féreningen att 6verklagandet bifalles.

Stromma som ovan

Per Eklund

Per.A.Eklund@telia.com 08 -57141177
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